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Armia europejska czy europejskie zdolnosci

wojskowe?

dyby postepy w budowie euro-
Gpejskich sit zbrojnych mierzy¢

iloscia wystapien poswieconych
idei armii europejskiej, Europa powinna
by¢ juz dawno niezalezna militarnie od
Stanéw Zjednoczonych, mie¢ wtasng
doktryne obronng i przeksztalci¢ si¢ w
sojusz. Nie dzieje si¢ tak poniewaz euro-
pejskie armie s3 od lat niedofinansowane
i zle zarzadzane. Za pojeciem armii eu-
ropejskiej nie kryje si¢ dzisiaj zadna sp6j-
na politycznie koncepcja, lecz jedynie
nawolywanie do zwigkszenia potencjatu
militarnego cztonkéw Unii, aby mogli sie
oni w wickszym stopniu angazowaé w
operacje pokojowe.
Réznica miedzy idea armii europejskiej a
koncepcja europejskich sit reagowania

kryzysowego jest taka jak miedzy inte-

gracja polityczna a wspéipraca wojskowa.
Dotyczy wiec z jednej strony pytari o su-
werennos$¢ i spéjnos¢ strategiczng Euro-
py, z drugiej za$ odwotuje si¢ do potrze-
by lepszej koordynacji dziatari wojsko-

wych prowadzonych pod szyldem Unii.

Przemdéwienie prezydenta Francji Nico-
lasa Sarkozego w Parlamencie Europej-
skim, a takze wygloszone dwa dni péz-
niej (16 listopada) wystapienie sekretarza
stanu Wielkiej Brytanii, Davida Mili-
banda, w Kolegium Europejskim w Bru-
gii odnoszg si¢ do tego drugiego proble-

mu.

Nacisk na budowe zdolnosci wojskowych
paristw Unii nie powinien jednak zaste-
powaé debaty o armii europejskiej. Jest
ona dzisiaj niezb¢dna z dwéch powodéw.

Po pierwsze, aby Europa zaczeta patrzeé
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na §wiat przez prymat prawdziwych wy-
zwan strategicznych i nie ograniczaé swej

kwestii

zwigzanych ze skutkami globalizacji,

percepcji  bezpieczeristwa do
ubéstwem, niedorozwojem ekonomicz-
nym czy problemami klimatycznymi. Po
drugie, odwotanie si¢ do idei armii jako
gwaranta bezpieczefistwa oraz symbolu
potegi Europy jest niezbedne, aby prze-
kona¢ spoteczeristwa Europy, ze rozwdj
sity zbrojnej nie jest zamachem na unijng

»soft power”,

Budowa armii europejskiej jest

Wspétczesna dyskusja o armii europej-
skiej musiataby jednak dotkna¢ wielu
tematéw tabu. Musiataby ponownie zaja¢
si¢ problemem unii obronnej, a zatem
posrednio wskazaé przeciwnikéw w naj-
blizszym otoczeniu Europy, a takze od-
nie$¢ si¢ do ksztattu relacjii z USA i
NATO. Musiataby takze dotkna¢ relacji
strategicznych w samej Europie, co mo-
globy wywotaé ,upiory przesztosci’. Na
to nie sa gotowi ani unijni przywddcy,

ani ich elek-

a jedynie jej toraty. Dla-
niezbednym Pprzede wszystkim narzedziem ksztattowania politycznej tego  armii
uzupelnie- tozsamosci Europy, a nie kwestig stabilizacyi w Afryce europejskiej
niem.  Bez czy na Bliskim Wschodzie. nie  bedzie.

»armii” Europa nie nabedzie cech kla-
sycznego mocarstwa, bez ktérych nie
mozna sprosta¢ geopolitycznym wyzwa-

niom wspélczesnego Swiata.

Budowa armii europejskiej jest bowiem
przede wszystkim narzedziem ksztatto-
wania politycznej tozsamosci Europy, a
nie kwestig stabilizacji w Afryce czy na
Bliskim Wschodzie. Taka intencja przy-
$wiecata odrzuconemu w 1954 r. planowi
Plevena, ktéry powotywat do Zzycia Euro-
pejska Wspélnote Obronna.

Natomiast postgpowaé bedzie proces od-
dolnego zacie$niania wspélpracy woj-
skowej, harmonizacji doktryn obronnych
oraz integracji przemystu obronnego.
Proces ten nie jest jednak w stanie od-
wréci¢ uwagi Europejezykéw od — jak
pisal wiele lat temu Julian Lindley-
French — obsesyjnego zainteresowania
naturg tworzonego mechanizmu bezpie-
czenstwa, zamiast srodowiskiem, w kté-

rym on funkcjonuje.

(listopad 2007)
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